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Georg Kuhlewind Alapitvany

Szazhuszonharmadik hirlevél

Alapitvanyunk 123. hirlevelében Georg Kuhlewind két rovid irdsat olvashatjak. Ezek
mar németil megjelentek a De Profundis cim{ konyvben (Verlag Freies Geistesleben, 2013),
melynek alcime: Briefe an die Freunde — azaz: Levelek a baratokhoz. E két irast tehat itt
olvashatjak magyarul el6szor. A szoveg pontosan kdveti az eredeti, magyarul is 1étez6 kézirat
sajatos jeloléseit, pontosan gy, ahogy a szerzd leirta. A szogletes zardjeles jelolések kivételek:
ezek a szerkesztd nagy ritkan eléfordulo kiegészitései.

Fenydé Ervin

Az Orszag

Van egy pont, vagy hely, vagy 1dd, ahol nem 1étezik dualitas: ahol nincsen az alany és
targy, az én és vilag, a mult és jelen, a jovO és jelen kettdssége. Ezt a helyet megérintjiik minden
észlelésben, az érzékelésben és az észlelésben a belsd térben, amit értésnek neveziink, a
Iélekjelenlét pillanatdban, és amikor csodalkozunk. Ezek az ,.érintések” azonban olyan révid
¢letliek, hogy rendszerint nem is vessziik észre 6ket. Ezekben a pillanatokban a jelentéseket
érintjik meg, legalabb tudatfolotti 1ényiinkkel, amely a Iélek egében rejtdzik; azonossa lesziink
a jelentessel, mert égi részunk jelentésre hangolt és semmi masra, és mivel csak jelentést
érthetiink, sosem az érzékelhetd jeleket éri értésiink. Es még ha a jelentést nem is érjik el, mint
amikor a teremtett vilagot szemléljik — tal hatalmas idedk vagy jelentések szamunkra —, a
jeleket figyelmiinkkel érzékeljuk, és ez eredetében, az egekben, azonossagban él a jelentések
vilagaval, a Rupa-vilaggal. Ha folébrednénk ebben a vilagban, megértenénk az érzékelésben
tapasztaltak értelmét, jelentését. Lehetdségben mindent ismeriink, még a Szellem mélységeit is,
ahogyan Szt. Pal mondja (1Kor 2,10), mert az egekben nincsen kilonbségteves, hacsak nem az
azonossagon belil. Ez a Szt. Haromség paradoxonja, a Logoszé, aki ,.testté 16n”, és ugyanakkor
megmaradt a teremtés teljes kozmikus erejekent. Ez a hely a nyelveken tdl van. A szavak és a
nyelvtan a dualitds vilagaba tartozik: nemcsak a jel és jelentés kettdssége folytan, hanem
megnevezés kovetelte tdvolsagok miatt is: amit megneveziink, azzal, legalabb a megnevezés
pillanatadban, nem vagyunk azonossagban. A nyelvek a dualitasban valo élésre tanitottadk az
emberiséget, legaldbb a megnevezés pillanataban. A nyelvek ma a nem dualitasban élni
tanitanak, mert ma az ember nemcsak €l a dualitasban, hanem ezt fel is ismeri, és ez azt jelenti,
él benne az egyseg csiraja, kilénben nem tapasztalna a dualitast.

A nyelvekben a deklindciok esetei legtobbszor dualisztikus struktdrakat jeleznek, mint
alany-, targy-, részeshatarozo eset, stb. A birtokos eset azonban kétélii, csak a tudat itéli meg az
osszefligges szerint, hogy genitivus subjektivusrol vagy objektivusrél van-e sz6, mint pl. az
»Isten szeretete” kifejezésben — Isten szeret vagy Ot szeretik? , Isten-félelem” egyértelmii. A
Szt. Szellem megujuléasa (Tit 3,5) legalabbis kétértelmii. Ez csupan a jol ismert tényt tiikrozi,
hogy a nyelvtan nem azonos az értelemmel.



»Isten orszaga” vagy ,,Mennyek orszaga” (voltakeppen mindkét esetben ,,Kiralysag”-
rol van sz0) kifejezésnek kilonleges vondsa, hogy mindkét értelemben, genitivus
objektivusként vagy genitivus subjektivusként is jelentOségteljes. Ha Isten orszaga vagy
kiralysaga azt jelenti, hogy az istenségnek a teremtett viligban most ismét, a jelenben, befolyasa
van — ez megsziint az ember tudati kivalasaval a szellemi (vagy jelentés-) vilagbdl — , akkor ez
csak gy torténhet, hogy az emberi lélek-szellem és az egek viszonylata megvaltozik. Ez
mutatkozik a pusztaban kialté hang szdvegében: ,, Térjetek meg, mert elkdzelgett Isten orszaga”
vagy a mai nyelvre forditva: ,,Forditsatok meg szellemeteket, hogy az Orszag kozelithessen.”
Lukacs evangéliumaban vilagosan kifejezédik: az ember kell tegyen valamit (17,20-21):
»~Megkérdeztetvén pedig a farizeusoktol, mikor j6 el az Isten orszéga, felele nékik és monda:
Az Isten orszaga nem szemmel lathatolag j6 el. Sem azt nem mondjak: Imé itt, vagy: imé amott
van; mert imé az Isten orszaga tibennetek van.” Az istenség nem fér hozza tobbé a teremtett
vilaghoz, a teremtés utdn visszavonult tle, mert ez a vilag anyagiva, érzékelhet6vé lett, a jelek
vilagava. Az istenség beavatkozésa az emberen &t torténik, akinek része van mindket vilagban,
a jelekeben és a jelentésekében is, s6t a jelentéseket teremtd hierarchiak (Arupa-) vilagaban is;
részese a szellemi vildgoknak tudatfolotti lénye altal.

Hogy az Orszag vagy Kiralysag eljohessen, az embernek tudatos kapcsolata kell legyen
az Istenséggel, a tudatfolotti helyett; tudati szintjének emelkednie kell. Az ember tudata ki kell
terjedjen az Egekbe, és ez jelenti az ember orszagat (kiralysagat), amiben otthon van, ahol
onmeghatérozo, kirdly; ennek az orszagnak el kell érnie az istenség orszagat, Isten orszagat
(kiralysagat): eggyé valnak. Hogy az ember tanuskodhassék Isten orszagarol, az ember
orszaganak magéaba kell fogadnia Istent és orszagat. ,,A kiraly, aki nem tudnd, hogy kiraly, nem
volna kiraly” (Tauler).

Martin Buber szévege (Daniel, Gesprache von der Verwirklickung, Leipzig 1913, 79.
oldal) osszefoglalja a helyzetet: ,,Isten meg akar valdsulni és minden val6sag Isten valdséaga. Es
nem létezik valosag, csak az ember altal, aki megvalositja Gnmagat és mindent, ami létezik. Ez
Isten orszéaga, a veszély és a kockazat orszaga, az 6rok kezdésé és 6rok létesulésé, a nyitott
szellemé és a mélységes megvaldsulasé, a szent bizonytalansag orszaga.”

A szent bizonytalansdg az a hely, ahol nincs dualitds, csak azonossag, amelyrdl
tanGskodas is van, aki tantskodik, beliilrél, az az Onmagam, aki ez a hely. Nem kell keressiik,
kutassuk hollétét, mert a kereséssel tavolsagunkat téle hangsulyozzuk, és mert a megvalositas
itt a felismeres aktusa, nem valami kereses es megtalalés.

Szerepink a teremtett vilagban az, hogy azt megvalositsuk, hogy taniskodjunk rola,
hogy megértsiik jelentés-mivoltaban. Ahol valami van, ott valakinek is lennie kell, egy tantnak,
kiilonben nem tudnank a valamirdl. Ha valahol van egy targy vagy targyeset, ott kell lennie egy
alanynak, alanyesetnek. Ha van Istenség, kell lennie valakinek, aki észleli és ezzel megvaldsitja
(angolul: ,,realize” mindkét értelemben, a megvalositas és eszlelés értelmében hasznalhato).

Ahol nincs dualitas, csak egység, amelyr6l az egységen beliil taniskodas van, az
Onmagam (Self, Selbst). ,,Onmagam” — azt jelenti, hogy a figyelem, amely altalaban az alany
és a targy kozott kozvetit és mint ilyen a mindennapi életben nem lesz tapasztalassa, énmaga
tudatara ébred és igy lesz Onmagam. Ezt a ,,helyet” ha elérem, azt jelenti: van nekem. Akkor
van nekem, ha tudom, hogy van nekem, és azt is, hogy mi az. lgazabdl nem lehet semmi a
mienk, amit nem ismeriink meg. ,,Birtokolni nem mas, mint megismerni” (Szent Agoston, 83
kérdés, 35,1). Es ezért mondja Lukécs evangélista (8,18): ,Figyeljetek azért, mi modon
hallgattok valamit: mert akinek van, annak adatik; és akinek nincs, még amijét gondolja is hogy
van, elvétetik téle.” A képességek, amelyekrél nem tud, nem tanUskodik az ember, amelyeket
nem tudatos bels6 munkaval szereztek meg a szellemi szegények, azok el fognak veszni,
kiszaradnak. ,,Boldogok vagytok ti szegények, mert a tietek az Isten orszaga” (Lukacs 6,20).



Az Orszéag (Kirdlysag gorogiil) kozponti példazata a magvetéé (Mark 4; Lukacs 8; Maté
13). Mig az Ur koriili legbelsd tanitvanyi kér sem képes megérteni, az 0j kozponti vonasa miatt:
amit feliilr6] magként vetnek, azt az emberi igyekezetnek kell alulrdl jéve (a j6 fold) befogadni,
hogy novekedjék és gyiimdlesot teremjen. Miutdn az idok betoltettek, tovabbi teremtés csak
mindkét oldal altal lehetséges: Eg és Fold, Isten és ember 6sszemiikodésébél. ,,A szem, amin 4t
Istent latom, ugyanaz a szem, amin keresztil Isten lat engem” (Meister Eckhardt). ,,Mert most
tikor altal latunk, homalyosan; de akkor arcrdl arcra. Most rész szerint ismerek meg; akkor
pedig teljességbdl, ahogy én magam leszek megismerve” (1Kor 13,12). Az Orszag (Kirdlysag)
a két orszag talalkozasa, egyesilése. Valdjaban sosem valtak szét, csak az ember keépessége
sz{int meg, hogy a jelek és jelentések egységét meglassa. Ezért az Orszag (Kiralysag) bennetek
van, és az Orszdg a Magvetd vetette magok, a Magvetd hasonlata a magok, ha sziviinkbe
hullanak. A sziviink lesz a j6 fold, ha befogadja a magokat, amik kinének és gyiimolcsot
teremnek, mert 6rokdsen meghalunk és féltamadunk, mint a mag, amely a ,,talajba hullott” és
nem ,,marad egymaga”, hanem ,.,ha meghal, sok gyliimélcsot terem” (Janos 12,24).

Georg Kihlewind
A titok

Ez a sz0: ,titok” — mysterion — a harom szinoptikus evangéliumban csak haromszor
fordul el6 — egyszer-egyszer mindegyikben —, mindig Isten (illetve a Mennyek) Kiralysagaval
kapcsolatban. Az Ura tanitvanyok belsd koréhez szol (Maté 13,11; Mark 4,11; Lukacs 8,10):
»,Néktek megadatott Isten (a Mennyek) Kiralysaganak titkait (titkat) ismerni.” A ,,megadatott”
mintegy lehetdségképpen értendé — a tanitvanyok éppen nem értik a Magvetd hasonlatat,
amikor a mondat elhangzik. Pal apostol, akinek leveleiben a ,titok” szamos alkalommal
megjelenik, legtobbszor ugyanerrdl, Isten Kiralysagara vonatkozo rejtettségrol beszél. Igy a
Rdm[abeliekhez irott levélben] 16,25: ,,...ama titoknak kijelentése folytan, amely 6rok idoktol
fogva el volt hallgatva, most pedig megjelentetett a profétai irdasok és a mi Urunk J[ézus]
Kr[isztus] megjelenése altal...” Vagy 1 Kor 2,7: ,,...Istennek titkon vald (,,mysteriumban”)
bolcsességét szoljuk, az elrejtettet, melyet 6roktdl fogva elrendelt az Isten...”! A titok orok
id6kt6] fogva el volt rejtve, el volt hallgatva.? Az Ujtestamentum belsé mozgasa az igazsag mint
rejtetlenség felé halad®, ezért olvashatjuk (Mark 4,22): ,,Mert nincs rejtve semmi dolog, csak
hogy megjelenjék és semmi sem lett eltitkolva, hanem hogy nyilvanossagra keriiljon.”* Ami el
volt titkolva, az fény-természetti (Mark 4,21): ,,Avagy azért hozzak-¢ ¢l6 a gyertyat, hogy véka
ala tegyék, vagy az agy ala? Es nem azért-¢, hogy a gyertyatartoba tegyék?”® Milyen vilagosség
az, ami rejtve maradhat az emberek el6tt? Erre felel Janos evangélista (Janos 1,9-10): ,,Az igaz
vilagossag, amely megvildgosit minden embert, eljovendd vala a vilagba. A vilagban vala ¢és a
vilag altala lett és vilag nem ismerte 6t.”” Aki megvilagosit minden embert, a belsd vildgossag,
ugyanaz, mint aki a vilagot alkotta. Ezért megismerhetd a vilag az ember szdmara. Es csak az
embernek van vildga, minden méas lény része csupan a vildgnak, az ember is az természeti
mivoltaban, de rendelkezik a vilagot alkoto vilagossaggal is, ezért az ember a vilag vilagossaga.
Benne lesz valdsag a vildg minden megismerési fokon, a dualitas 1épcséjén és az ,,igaz tant”
beliilrél tantskod6 identitasdban: ,, Ti vagytok a vilag vilagossaga™ (Maté 5,14). Az emberben

! Lasd Ef 3,9; Kol 1,26; 2,2

2 4sd R 16,25; 1 K 2,7; Ef 3,9; Kol 1,26; Mt 13,35

3 Az ,jigazsag”-nak, ,igaz”-nak forditott gorog szavak rejtetlenséget, el-nem-veszettséget, illetve a megfeleld
jelzoket jelentik.

4 Lasd Lk 8,12; 12,2-; Mt 10,26

5 Lasd Mt 5,15; Lk 8,16



az ,,En-vagyok” tapasztalasaban fénylik fel a vilagossag, ebben tapasztalja a vilagossag
onmagat (Janos 8,12): ,,En vagyok (az En-vagyok) a vilag vilagossaga.”®

A kereszténység az emberben felgyujtja a bels6 vilagossag tapasztalhatosagat — ez lesz
a 17. szazadban a legradikalisabb vallasi mozgalom, a kvékerekének alapelve, kiindulasa, hogy
t[udni]i[llik] a bels6 vilagossag atélhetd és ez egyben az isteni vilagossag tapasztalasa.

A belsé vilagossagrol szol Maté evangélista (6,23): ,,Ha pedig ate szemed gonosz, a
te egész tested sotét lesz.” Ha azért a benned 1év6 vildgossag sotétség, milyen (mekkora) akkor
a sOtétség?”® A belsd vilagossagrol ir Pal apostol (2 Kor 4,6): ,,Mert az Isten, aki szolt:
setétségbdl vilagossag ragyogjon, 0 gyujtott vilagossadgot a mi sziviinkben, hogy megismerjiik
Isten sugarzasat a Jézus Krisztus arcan.”

Akikben az En-vagyok vilagossaga felgyult, azoknak neve a ,vilagossag fiai”. igy
beszél Janos evangélista (12,36): ,,Mig a vilagossagotok megvan, higgyetek a vilagossagban,
hogy a vilagossag fiai legyetek.”®

Ami 6roktdl, a vilag kezdetétdl fogva el volt rejtve, az a vilagra, vilagossagra keriil, ha
,betelik az 1d6” vagy az ,,idok™. Ezzel kezdddik az Ur beszéde Maté evangélista szerint (1,15):
,Bétolt az id6 és elkdzelitett az Istennek Kirdlysaga™20.

Isten Kiralysaganak eljovetele azt jelenti, hogy az ember kiralysaga, ahol az ember
autondm maodon él és cselekszik, amire tudata kiterjed, Isten Kirdlysagaval érintkezik, eggyé
valik. Maskulonben elvalasztott marad a ket vilagrész, nincs aki tantskodhatna, szélhatna Isten
Kiralysagéarol, ezt csak az teheti, aki ismeri. Ismerni és megismerni pedig minden szinten a
megismerd ¢és a megismert egységét jelenti. Ha az identitas csak villanasnyi, hétk6znapi
megismerésrél van szo. A szellemi vilag (Isten Kirdlysaga) megismerése tapasztalt, azaz
idében, ha még oly révid is, tartd azonossagot jelent: a kettdség tapasztalt feloldasat. Masképp,
mint azonosul&sban, amely nem villanésnyi, szellemi tapasztalds nem lehetséges. Erre utalnak
Janos evangelista szavai (1 Janos 1,5): ,Isten vilagossag és nincsen 6benne semmi sotétség.”
Ezt csak az allithatja, aki tapasztalta Isten vilagossagat, azaz részese volt. A részesedés
lehetdsége az Ur eljovetelével kiterjed annak hiveire (1 Janos 2,8): ,,Viszont 0j parancsolatot
irok néktek, ami igaz (rejtetlen) 6 benne és bennetek is, hogy a sotétség tovatiinik és az igaz
vilagossag (a rejtetlen vilagossadg) mar fénylik.” A vilagossag meglatasahoz elészor sziikség
van a sOtétség kontrasztjara — ,,A vilagossag a sotétségben fénylik” (Janos 1,5). Az igaz
vilagossag sotétség nélkiil, belsd vilagossagként beliilrél tapasztalhato. Igy lehet, hogy a rejtett
vilagossag dnmaga tapasztalasava legyen. Az (j parancsolat (1Janos 2,9-10), hogy a vilagossag
és a szeretet egy(tt egy-valosag; ami a tudat vildgossaga, az az akarat szférajaban szeretet, és
szeretet nélkil nincs igaz vilagossag a megismerésben vagy a tudatban.

Mindez, Isten Kirdlysdganak eljovetele, a belsd vilagossdg ¢és egyben Isten
sugarzasanak, vilagossag-voltanak meglatasa, a rejtettségek, a titok napfényre keriilése, az En-
vagyok megjelenése, ez jelenti az idok betdltetését. Ennek a vonulatnak a gerincét, az O- és
Ujtestamentum 6sszekoté fonalat az Istenség nevének arnyalt megvaltozasa adja. Amikor
Mozes Istenének neve utan tudakozodik (2 Moézes 3,14), a valasz (pontos forditashan)t?:
.Leszek aki leszek. Es monda: Igy szdlj lzréel fiaihoz: Az (En-) leszek kuldétt engem

632,5; 12,46

" A ,,szem” az a vilagos belsd szem, amely a foldi életet, a ,.testet” iranyitja.

81k 11,35;J 11;10; 12,36; R 13,12

9Ef5,8; 1 Thess5,5; 1P 2,9

10 palnal Gal 4,4; Ef 1,10

11 A héber nyelvben a jelen id6ben nem hasznaljak a ,,lenni” igét, akar mds, az indoeurdpaiaknal archaikusabb
tipust nyelvekben (a magyarban a harmadik személyben csupan). ,,(En) vagyok, aki vagyok” ugy hangzana: En
aki én. A hasznalt igealak jov6 ideji. A forditok (Luther kivételével, aki jovo idében adja vissza) altalaban jelen
idében forditjak a mondatot.



tihozzatok.” A jovo6 1d6 valtozik jelenné, amikor Isten Fia és az Ember Fia egy Iénny¢ egyesiil
Vizkeresztkor a Jordan vizében. Az ,En-vagyok” az Ur neve, ahogyan az elsdsorban Janos
evangéliumabol kideral (8,24; 8,28; 8,58): ,,Azért mondom néktek, hogy meghaltok a ti
bilineitekben: mert ha nem hiszitek, hogy én vagyok, meghaltok a ti biineitekben.” ,,Mikor
felemelitek az embernek Fiat, akkor megismeritek, hogy én vagyok.” ,,Amen, amen mondom
néktek, miel6tt Abrahdam lett, én vagyok.”*? Ezzel vélik a kereszténység az igaz En
megvaldsuldsanak ujkori impulzusava.

Georg Kihlewind

123 4,26; 9,37; 13,19. — Az idézett mondatok értelme: Ha nem lesz szamotokra valdsag (,,nem hiszitek”) az En-
vagyok... A ,,felemeltetés”, a kereszthalal, kilénosképpen a csak Janos evangéliumaban leirt (szogek és darda
okozta) sebek, a foldi formak megsziinését vagy nem jelentSs szerepét abrazoljdk az En-vagyok-tapasztalas
szempontjabdl. Az En-vagyok elébb lett Abrahamnal, az idok kezdetétél fogva létezett, rejtettségben.
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