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Georg Kuhlewind Alapitvany

Szaztizedik hirlevél

Alapitvanyunk 110. hirlevelében Georg Kuhlewind Az antropozéfiaval valo
foglalkozas cimii miive Fuggelékének befejezd részét olvashatjak. A konyv szerzdje olyan
Steiner-szovegeket valogatott 6ssze, melyek Rudolf Steiner intelmeit fogalmazzak meg arrdl,
hogy hogyan foglalkozzunk a szellemtudomanyos irdsokkal. Nagy resziket Boszormenyi
LaszIlo forditotta, két esetben Zsellér Gyula. Ez utébbiakat kilon oldalalji jegyzet jelzi. A
szOvegvalogato kiegészité megjegyzéseit GK monogrammal olvashatjak.

Fenyo Ervin

*

XI.
A Kkezdeti 1épésekrol

Der Gbersinnliche Mensch, anthroposphisch erfagt (GA 231) 1923. november 16.
[Az érzékfolotti ember az antropozofia felfogasaban]

»Ezt azért irom le, hogy [...] felhivjam a figyelmet arra, hogy az itt bemutatott
szellemtudomany gyimolcsei nem csak attol fuggenek, hogy az ember maga hozta-e¢ 1étre éket.
Ha valamilyen teriileten létrehoztunk valamit, akkor megismerjilk magat a létrehozast. Es ehhez
mindenki eljuthat, aki csak valamennyire is szem el6tt tartja azokat a lelki, meditacios és
koncentracids gyakorlatokat stb., amelyeket példaul a Wie erlangt men Erkenntnisse der
hoheren Welten? [Hogyan juthatunk a magasabb vilagok megismerésére?] c. kényvemben
ismertettem. Aki e belsé lelki tevékenységben csak néhany Iépést is megtesz az élethez vezetd
uton, annak megnyilik a szive arra, amit az arra hivatott szellemi kutatotol befogadhat. Es az
igy befogadott szellemi adomany mélyen 6sszekapcsolddhat az ember személyiségével, mert
személyesen szoélitja meg az embert. Ekkor az ember személyes mivoltaban annak az életnek a
forrasdhoz jut, amelybdl az 6rokkévald szarmazik.”

Erdenwissen und Himmelserkenntnis (GA 221) 1923. februér 3.
Foldi tudas és égi megismerés]

»,Ha valaki ugy akar antropozéfus lenni, hogy nemcsak befogadja és passzivan elfogadja az
antropozofiai gondolatokat, hanem erds akarattal athatja az antropozofia tiszta gondolatait
azzal, ami az embert minden éjszaka az alomtalan alvasban, akkor eljutott az elsé szintjére
annak, amit ma joggal nevezhetiink ,tisztanlatdsnak”, akkor tisztanlaton él az antropozofia
gondolataiban... Ha akarjak azt, ami egy igazi antropozofiai konyvben all, akkor ez az akarat
legalabbis a gondolkodas szintjén tisztanlatova teszi Onoket...



El kell jutnunk oda, hogy az antropozofiai igazsagokat ne csak intellektualisan érintsiik, hanem
jarjék at egész emberi mivoltunkat. Akkor az antropozofiai kijelentések nem olyan terméketlen
formakban lépnek majd fel, mint pl.: »szellemtudomanyi oldalrol biztositottak benntnket,
hogy...«, hanem sajat éiményeink alapjan jelenthetjik ki az antropozofiai igazsadgokat, legalabb
abban, ami az emberhez a legkozelebb all, pl. az orvoslas [...] a kiilsé tudomany, vagy a kiilsé
szocialis élet tertiletén. Ha a magasabb hierarchiak teriiletei nem is valnak hozzaférhet6vé ezen
az elsdé szinten, de a kozvetlen kornyezetiinkben miikddé szellem megnyilatkozhat ezen a
modon a jelenkor emberének lelkében. Es a legtagasabb értelemben vett akarattol fiigg, hogy
megjelennek-e olyan emberek Antropozofiai Tarsasagunkban, akik tanuskodni tudnak,
érvényesen tanuskodni tudnak az antropozofia belsd igazsagarol, mert kozvetleniil tapasztaljak,
mint az igazsag ¢l6 forrasat.”

XII.

A studiumrol, mint a tiszta gondolkodashoz vezet6 utrol

Das christliche Mysterium (GA 97) 1906. november 30.
[A keresztény misztérium]

»A stadium megkoveteli, hogy a tanulonak legyen tlrelme bizonyos, a vilagrdl alkotott
fogalmak megalkotasara... Sziikséges, hogy bizonyos értelemben megeddziik a gondolkodast,
raneveljiik arra, hogy a gondolkodas tiszta elemében ¢ljen és miikodjon. Az olyan konyvek,
mint a Die Philosophie der Freiheit [A szabadsag filozo6fiaja] és a Wahrheit und Wissenschaft
[lgazsag es tudomany] azok szamara irddtak, akik el akarjak nyerni a r6zsakeresztes beavatast,
és edzeni akarjdk a gondolkodéasukat. A cél az, hogy lekiizdjik azokat az — egyesek szamara
végtelen — nehézségeket, amelyeket az a feladat tamaszt, hogy kdvessiik a gondolatot, és
megismerésben kovessiik, amint egy gondolat a masikbol sziikségszertien kibomlik.”

Ugyanott; 1907. februar 16.

»Az a stidium, amely ma hozzaférhetdvé valt az emberek szdmara, amely kivezet az
érzékekhez kotott vilagbol, nem mas, mint a gondolkodas iskoldzasa. Az igy nyert
gondolatoknak azutan semmi kozilk azokhoz, amelyek az érzeti vilagban korilvesznek.”

Die Erkenntnis des Ubersinnlichen in unserer Zeit (GA 55) 1907. marcius 14.
[Az érzékfeletti megismeréese korunkban]

»De itt [a stidiumban] olyan gondolkod&srdl van sz4, amely mentessé valt az érzékelésektol. ..
Ezt a gondolkodast nevezzilk a szellemtudomanyban és a rozsakeresztes hagyomanyban is,
onmagaét Iétrehoz6 gondolkodasnak.”

Vor dem Tore der Theosophie (GA 56) 1906. szeptember 4.
[A teozdfia kapujaban]

,»A stidiumban nem annyira a mi, hanem a hogyan a lényeges. A nagy igazsagok, pl. a bolygok
torvényeinek kovetésében nagyivii gondolati utakat jarunk be, és ez a dolog Iényege.”



Die Teosophie des Rosenkreuzers (GA 99) 1907. juanius 6.
[Rozsakeresztes teozdfia]

»A rozsakeresztes értelemben vett stidium az olyan gondolati tartalmakban valé elmélyedés
képességét jelenti, amelyek nem a fizikai valésagbdl, hanem a magasabb vilagokbdl
szarmaznak. Ezt a képességet nevezik a tiszta gondolatokban valé életnek...”

Sokan ,,szeretnének inkabb szép érzéseket elsajatitani és nem akarnak komolyan stadiumot
folytatni. De ha mégoly sok szép érzést sajétit is el a lelkiink, ez Gnmagéaban nem elég ahhoz,
hogy a magasabb vilagokba jussunk. A rézsakeresztes teozéfia célja nem az, hogy felkavarja
érzéseinket, hanem az, hogy a szellemi vilagok hatalmas tényeiben magukat az érzéseket
szolaltassa meg. A rdzsakeresztes valamilyen modon szemérmetlennek érezne, ha érzelmekkel
rohannd le az embereket. Inkabb bevezeti 6ket az emberiség fejléddésének folyamataba, azzal
az elofeltételezéssel, hogy az érzések azutan maguktol megsziiletnek. Meglattatja az
emberekkel a vilag-térben vandorld bolyg6t, és ha a lélek atéli ezeket a tényeket, akkor ezek
hatalmasan megragadjak érzeseiben. Az csak mellébeszélés, ha azt mondjak, hogy kdzvetlendl
az érzések felé kell fordulni. Ez csak kényelmesség.”

Die Erkenntnis der Seele und des Geistes (GA 56) 1907. november 28.
[A Iélek és a szellem megismerése]

,»Addig senki ne foglalkozzék az érzés fejlesztésével, amig nem eérte el az érzékektdl fiiggetlen
gondolkodas valamilyen szintjét.”

XII1,
Az aktiv, tisztanlato gondolkodasrol

Vorstufen zum Mysterium von Golgatha (GA 152) 1914. matcius 7.

[4 golgotai misztérium elézményei]

»Azzal, hogy az Atlantisz utani 5. korszakban jarunk, hogy gyakoroljuk a szellemtudomanyt és
egyre jobban hozza kell jarulnunk az ¢él6 gondolkodas, a szellemi latova, szellemivé valo
gondolkodas megértéséhez, egyszersmind az Atlantisz utdni 6. korszakot is eld kell
készitenlnk.”

Antroposophische Leitsatze (GA 26) 1924. augusztus 30.
[Antropozdfiai iranyelvek]

»Mérhetetlenll sok fugg attél, hogy az ember ideédi ne csak ’gondolkods’ idedk legyenek,
hanem ’l4t0’ idedkka valjanak.”

Der Goetheanismus (GA 188) 1919. januar 5.
[A goetheanizmus]
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véltja ki, hogy a szellemi vilag belejatszik a gondolkodasba. Es ma, ha val6ban elkezdenek
aktivan gondolkodni, nem is tudnak masképp, mint hogy hagyjak a szellemi vilagot
belejatszani.”

XIV.

A gondolkodas atélésérol

Wom Menschenratsel; Ausblick (GA 20)
[Az emberi rejtélyrdl; Kitekintés]

,»Az ember bevezethet a kozonséges tudatos gondolkodasaba egy olyan akaratot, amely erdsebb
a fizikai vilag hétkoznapi atéléséhez kapcsolédd gondolkodasban miikodé akaratnal. Igy
eljuthat a gondolkodastdl a gondolkodéas atéléséig. A kdzdnséges tudatban nem a gondolkodést
¢ljik at, hanem azt, amit a gondolkodas gondolt. Létezik azonban olyan belsd lelki munka,
amely fokozatosan elvezet oda, hogy ne a gondoltban, hanem magaban a gondolkodasi
tevékenysegben eljunk.”

Das Ewige in der Menschenseele (GA 67) 1918. februar 21.
[Az 6rok az emberi [élekben]

»Itt arrol van szd, hogy a kilénben pusztan kombinald gondolkodast, amely a ma szinte
kizarolagosan elfogadott *tudomany’ alapjaul szolgal, belsd gondolkodasi életre ébresztjiik.
Akkor a gondolkodas élet a gondolatokban. Akkor nem is lehet tobbet a gondolkodasrol
gondolkodni, mert valami egészen méassa alakul. Akkor a gondolkodasrol valé gondolkodés a
gondolkodas szellemi meglatasava alakul...”

XV.
A szavak nelkili gondolkodasrol

Die Mysterienstatte des Mittelalters (GA 233a) 1924. januar 13.
[K6zépkori misztériumi helyek]

-Es Mihalynal Ggy van, hogy szigortian elutasit minden olyasmit, ami példaul az emberi
nyelvekben is elvalaszt. Amig az ember megismeréseit csak becsomagolja a nyelvbe, nem emeli
a gondolat szintjére, addig nem jut Mihaly kozelébe... Es igy latjuk ma a felfelé rohamoz6
ahrimani szellemek harcét, akik felfelé szeretnék vinni az 6rokolt nemzetiségi impulzusok
kdvetkezmenyeit, amit Mihaly szigordan elutasit, visszautasit...

Ma valdban a leghevesebb szellemi harc dul ebben az iranyban, mert ma az emberiség
legnagyobb részére az a jellemz6, hogy nem gondolatokban, hanem szavakban gondolkodik.
Mihalyhoz csak akkor ériink fol, ha a szavakon tul igazi bels6 szellemi élményekhez jutunk, ha
nem ragadunk le a szavakon, hanem igazi belsé szellemi ¢lményekhez jutunk. Ténylegesen ez
a modern beavatas titka, hogy a szavakon tdl a szellemiség atéléséhez jussunk.



Kunst und Kunsterkenntnis (GA 271) 1918. majus 5.

[Miivészet és a miivészet megismerése]

»A szellemi laté azonban a nyelven kivdil éli at azt, ami szdmara a szellemi élmény tartalma.
Ez olyan valami, amit nagyon nehéz megérteni, mert a legtébb ember szavakban gondolkodik,
de a szellemi laté szavak nélkul gondolkodik, és utdlag kell a szavak nélkiliségben atélteket
rogzitett formaju nyelvbe ontenie. Alkalmazkodnia kell a nyelv formalis viszonyaihoz. Ezt
azonban nem jelent szdmara kényszert, mert bepillantast nyer a nyelvteremtés titkaba. Ugy
tudja magat megértetni, hogy levetkezi a nyelv képszertiségét. Ezért olyan fontos megértentink,
hogy abban, amit a 1at6 mond, fontosabb a hogyan, mint a mit. Amit mond, az fugg attél a
képzettol, amit akarki kiviilr6l magéval hoz. Ha nem akarja, hogy bolondnak nézz¢k, a szellemi
lato kenytelen mondanivalojat k6zonseges mondatokba és képzettarsitdsokba onteni... Az
fogadja be helyesen, aki a kifejezés hogyanjara Ugyel, arra, hogy egyes dolgokat réviden,
masokat terjedelmesebben, ismét masokat egyaltalan nem mond el. Hogy az egyik mondatot az
egyik nézOpontbdl fogalmazza meg, aztan hozzatesz egy masikat egy masik nézépontbdl [...]
Ezért fontos a megértéshez, hogy ne annyira a tartalomra tgyeljunk, ami persze, lévén a
szellemi vilag megnyilatkozasa, szintén fontos, hanem inkabb hatoljunk at a tartalmon keresztill
a kifejezési modig. Es akkor kideriil, hogy a beszélé csak szavakat és elméleteket kapcsol-e
Ossze, vagy tapasztalatbdl beszél. A szellemi vilagrél vald beszéd a mondottak hogyanjaban
mutatkozik meg, nem annyira a tartalomban, annak elmeleti mivoltdban, hanem annak
kifejez6dési modjaban.”

Ugyanott; 1918. méjus 6.

,Ami ott [a szellemi vilagban] lathato, azt nem szavakban latjuk, nem fejezddik ki kdzvetlentil
szavakban. Ezért olyan nehéz a latonak megértetnie magat a kiilsé vildggal, mert a legtobb
ember teoretikusan, és tartalmilag szavakban gondolkodik, és el se tudja képzelni a 1élek életét
a szavakon tul. Ezért, aki a szellemi vilagot érzékenyen atéli, egyfajta kényszernek érzi, hogy
élményeit a mar megformalt nyelvbe dntse. De azaltal, hogy elhallgattatja a kilénben a
nyelvben €16 képességeket — a képzetalkoto- és emlékezo-képességet —, életre tudja hivni
magaban magukat a nyelvteremtd erdket, azokat, amelyek a nyelv keletkezésekor az emberiség
fejlddésén munkalkodnak. A latonak abba a lelki alapéallasba kell hoznia magat, amelyben a
nyelv egykor keletkezett, ki kell fejlesztenie azt a kett6s tevékenységet, melyben belsdleg
alakitja a szellemiséget, amelyet szemlél, és alamertil a nyelvalakitas szellemébe, hogy e kett6t
0sszekapcsolhassa. Ezért fontos belatni, hogy a l1ato szavait masképp kell érteni, mint altalaban
a szavakat. A latonak a nyelvhez kell folyamodnia, hogy kifejezhesse magat, de ugy, hogy ismét
¢letre hivja a nyelv teremtd erejét, azaltal, hogy egyes dolgokat er6sebben, masokat kevésbé
hangsulyoz [...].

Az a lényeg, hogy eldszor alakit, az a 1ényeg, hogy hogyan mondja a dolgokat, kiilondsen a
szellemi vilagrol, és nem csak az, amit mond. Azért értik meg olyan nehezen a lat6t, mert ezt
nem veszik figyelembe, és mert az emberek a szavak hallatan arra emlékeznek, amit ezek
kilonben jelentenek.”

XVI.
A Kkétféle utrol
GK: A Hogyan juthatunk a magasabb vildgok megismerésére? c. konyv utészava jelent6s
lepés tesz abba az iranyba, amely szerint kétféle Ut vezet a magasabb megismerés fel€é; az egyik,

amelyik A szabadsag filozofidjan at vezet — amennyiben gyakorlasi Gtmutatonak tekintjik —, és
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egy masik, amelyre az elézdleg emlitett konyv utal, melyben a fent nevezett utdszdban ezt
olvashatjuk:

»Az emlitett érzetfeletti lelki tevékenys€g szdmadara rendkiviili jelentdségii, hogy a tiszta
gondolkodas tapasztalasat teljes vilagossagaban atlassuk. Mert alapjaban véve mar ez az atélés
is érzetfeletti lelki tevékenyseg. Csak éppen olyan, amelyen keresztiil még nem latunk semmi
érzetfelettit. Az ember a tiszta gondolkodassal az érzetfelettiben él, de csak ezt éli at érzetfeletti
modon; még semmi mas érzékfelettit nem tapasztal. Es az érzetfeletti tapasztalas aztan annak a
lelki atélésnek a folytatasa kell, hogy legyen, amely mar a Iéleknek a tiszta gondolkodassal vald
egyesiilésében elérhetd. Ezért van akkora jelentdsége annak, hogy ezt az egyesiilést
megfelelden tudjuk tapasztalni. Mert ennek az egyesiilésnek a megértésébdl ragyog fel az a
vilagossag, amely helyes betekintést nyujthat az erzékfeletti megismereés lényegébe.”

GK: Ebben kifejezddik, hogy a kétféle ut dsszefiigg, illetve tulajdonképpen egy.

XVILI.
K6zo6sség kialakitasarol

Anthroposophische Gemeinschaftsbildung (GA 233a) 1923. marcius 3.
[Antropozdfiai kozosség kialakitasa]

»-Meg kell értenlink, hogy milyen szerepet kell betdltenie az antropozéfianak az Antropozoéfiai
Tarsasagban: szellemi Utnak kell lennie. Akkor alakulhat ki kdz0sség is, ha az antropozéfia
szellemi ut.”

GK: Ha az antropozofiat nem szellemi Utnak, a szellemi gyakorlatok Gtjanak tekintjik,
akkor k6zosség helyett éppen annak ellenkezdje fog kialakulni.

Ugyanott; 1923. februar 28.

.Es ha tobben osszejonnek és hozzak magukkal mindazt, ami a hétkoznapi tudatban adott
szdmukra, és nem emelkednek fol teljes érzékenységgel az érzékfolotti vilaghoz, hanem azért
jonnek 6ssze, hogy hetkdznapi lelki allapotban halljanak az érzékfolétti vilagrol, akkor végtelen
nagy a lehetdsége annak, hogy el6bb-utdbb 0sszevesszenek, mert a legtermészetesebb mddon
egoistava valnak egymas kozott.”

»,Ha tehat az emberek magukkal viszik kdzonséges lelkiséglket a magasabb vilagrol szold
tanitds onmaguknak bebeszélt megértésébe, akkor ebbdl a keveredésbdl a legtermészetesebb
maodon egoizmus és veszekedés sziiletik.”



XVIIL.
A tudomanyossagrol

Die Verantwortung des Menschen fur die Weltentwickelung (GA 203) 1921. februér 8.
[Az ember fejlédése a vilag fejlédéséert]

»Egyes rendek és teozdfiai mozgalmak mddszereit mar csak azért sem lehetett az antropozofiai
mozgalomban kifejez6d6 tartalomra alkalmazni, mert az antropozofiai mozgalom, amellett,
hogy minden egyes ember szivéhez ¢és lelkiiletéhez szol, egyszersmind kezdettdl fogva teljes
mértekben megfelel minden, csak a jelenkorban tdmaszthaté tudomanyos kovetelménynek. Ez
utobbi olyan tény, amelyet szamosan egyaltalan nem vettek komolyan, a tarsasag korein belil
sem.”

Die Philosophie, Kosmologie und Religion in der Anthroposophie (GA 215) 1922.
szeptember 6.

[Filozofia, kozmoldgia és vallas az antropozofiaban]

»Itt [a Goetheanumban] az érzekfeletti vilag megismerésére olyan tudomanyos maodszert kell
kidolgoznunk, amely olyan szigor(, olyan egzakt, olyan tudomanyos, amennyire ezt ma
megkoveteljiik a tudomanyos modszerektdl a természetkutatas teruletén. A tudatfolotti teruletre
csak akkor érhetlink fol, ha nem &llunk meg azoknal a kutatasi utaknal, amelyek pusztan az
érzeti vilagra alkalmazhatok kielégit6 modon. De nem juthatunk fel tudomanyosan az
érzékfeletti vilagokhoz, ha més szellembdl indulunk ki, mint az, amely olyan ratermettnek
mutatkozott az észleleti valdsag teriiletén.”

XIX.
A szellemtudomany gondozéasardl

GK: Az Antropozdfiai Tarsasag tagjaihoz intézett tizennyolc levél! kozil a masodikban
Steiner 6sszefoglalja elképzeléset az antropozdfia apolasaval kapcsolatban.

Az antropozofia azok szamara van, akik lelkiikben a szellemi tapasztaldshoz vezetd utat
keresik...

Az antropozoéfia csak akkor fejlédhet, ha él. Mert alapvetd vonasa az élet. Az antropozoéfia
a szellembdl aramlo élet. Ezért kivanja, hogy eleven 1élekbdl, meleg szivvel gondozzék.

Az az 6sforma, amelyben az emberek kozott folléphet, az idea; és az elsé kapu, amelyen at
az emberekhez fordul, a belatas. Ha nem igy lenne, nem lenne tartalma. Erzelmi rajongés lenne
csupan. De az igazi szellem nem rajong, hanem vilagos és tartalmas nyelven szol.

Ez a nyelv viszont nemcsak az értelmet, hanem az egész embert ragadja meg. Aki az
antropozofiat csak értelemmel fogadja be, az befogadasaban megdli...

! Rudolf Steiner: Anthroposophische Leitsatze (GA 26)
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Az antropozofianak minden alkalommal Gjbdl kell keletkeznie, amikor az ember a
konyvhoz fordul, hogy meritsen beldle... Egy konyv csak akkor antropozofiai kdnyv, ha meg
tud elevenedni az olvasoban.

Még a halott kdnyvnél is keveshé viseli el az antropozéfia az emberi beszédben latszat-
életté valt konyvet...

Ezért az antropozofia, ha szlikségképpen irodalomként kell is élnie, minden alkalommal
Ujjaszilethet, ha emberek egy csoportjaban a szavakon keresztlil keresi az utat az emberi
lelekhez. De csak akkor fog ujjaszuletni, ha az ember szol az emberhez, és nem a felszedett
gondolat.”

GK: Az utolso levélbol:

,» Tulsdgosan kevésseé iranyul a torekveés arra, hogy az antropozofia ne sziirke elmélet, hanem
igazi élet legyen. Igazi élet, ez a 1ényege; és ha sziirke tedriat csindlnak beldle, akkor gyakran
nem is jobb, inkabb rosszabb elmélet lesz, mint a tobbi. De csak akkor lesz elmélet, ha azza
teszik, ha megolik. Tul kevéssé veszik tekintetbe, hogy az antropozoéfia nem csak a tobbitdl
kiilonb6zé vilagnézet, de masként is kell befogadni. Csak ebben a mas befogadasi modban
ismerjik meg és éljik at 1ényegét.”

XX.
Az antropozofiai igazsagok érvényességérol

Die Polaritat von Dauer und Entwickelung im Menschenleben, (GA 184) 1918.
szeptember 6.

[Az emberi €élet tartamanak és fejlodésének polaritasa]

LEs jo, ha — killondsen a mi antropoz6fus szempontunkbol — tudatositjuk és alaposan
magunkéva tessziik, hogy azt a tudast, amit a jelenben a szellemi dolgokra nézve nyerhetink,
legyen barmennyire részleteiben kidolgozott is, nem szabad abszolut dogmak 6sszességeként
felfognunk. Tisztdban kell lenniink vele, hogy az eljovendd idékben fellépnek majd olyan
utédok, akik éppen azt, amit ma k6zoIni tudunk, igazabbnak fogjak latni, mint ahogy erre ma
képesek vagyunk. Tulajdonképpen ezen nyugszik az emberiség szellemi fejlédése. Es az
emberiség szellemi haladdsdnak minden gatja, minden akadélya végsé soron abbol adodik,
hogy az emberek vonakodnak elismerni: olyan igazsagokat szeretnének hagyomanykent
orokolni, ?melyek nem egy meghatarozott korszak igazsagai, hanem abszolut, id6tlen
dogmak.”

Kunst und Lebensfragen im Lichte der Geisteswissenschaft, (GA162) 1915. janius 3.

[Miivészet és életkérdések a szellemtudomdny fényében]

,,De éppen gy, ahogy a szellemtudomény mai képviseldi a materialistdkhoz viszonyulnak, lesz
majd a jovOben egy maroknyi csoport, akik a szellemtudomanyon tal olyasvalamihez jutnak el,
ami ebben a jovében a szellemtudomanyhoz képest annyira lesz G, mint a szellemtudomany a
pusztan kiils6 tudomanyokhoz képest. Ez még sokkal magasabb igényeket tamaszt majd az
emberek aktivitasa irant, mint ma a szellemtudomany.”3

2 Zsellér Gyula forditasa.
3 Zsellér Gyula forditasa.



